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昭
和

年
以
降

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働
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世

帯
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以
降
は

共
働
き
世
帯
数
が
専

業
主
婦
世
帯
数
を
上
回

て
い

る

し
か
し

仕
事
と
育
児
の

両
立
は
難
し
い

育
児
負
担
を

軽
減
す
る
方
法
と
し
て

保
育

所
な
ど
外
部
に
助
け
を
求
め
る

こ
と
は
有
益
だ
が

こ
れ
ら
を

利
用
す
る
た
め
の
金
銭
的
な
負

担
は
重
い

子
供
を
保
育
所
に

預
け
て
働
い
た
と
し
て
も

得

ら
れ
た
所
得
の
多
く
が
保
育
費

に
消
え
て
し
ま
う
な
ら

勤
労

意
欲
は
失
わ
れ
る
だ
ろ
う
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本
稿
で
は

幼
い
子
供
の
い

る
夫
婦
が
共
働
き
を
す
る
た
め

に
負
担
す
る
保
育
費
に
焦
点
を

あ
て

こ
れ
が
所
得
税
法
上
の

必
要
経
費
に
該
当
す
る
か
に
つ

い
て
検
討
し
た
い
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日
本
の
所
得
税
法
は
所
得
を


種
類
に
分
類
し

こ
れ
ら
各

種
の
所
得
ご
と
に
課
税
の
対
象

と
な
る
所
得
金
額
の
計
算
方
法

を
定
め
て
い
る

た
と
え
ば
事

業
所
得
は

総
収
入
金
額
か
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必
要
経
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を
引
い
た
も
の
と
し

て
規
定
さ
れ
る
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売
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よ
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入
に
直
接
対
応
さ

せ
る
費
用
︵
個
別
対
応
︶
と

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販
売
費
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般
管
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費
の
よ
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に
そ
の
年
分
の
費
用
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対
応
︶と
す
る
も
の
か
ら
成
る


必
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に
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い
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は

所
得
を
得
る
た
め
に
直
接

間
接
に
必
要
と
さ
れ
る
さ
ま
ざ

ま
な
費
用
を
広
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含
み

そ
の

必
要
性
も
不
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い
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適
切
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も
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に
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ら
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な
も
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を
含
む
と
考
え
ら
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て
い
る
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で
は

共
働
き
夫
婦
が
事
業

所
得
者
で
あ

た
と
し
て

こ

の
夫
婦
が
負
担
す
る
保
育
費
は

必
要
経
費
に
あ
た
る
と
言
え
る

か
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た
と
え
ば

子
供
の
い
な
い

共
働
き
夫
婦
は
保
育
費
を
負
担

す
る
こ
と
が
な
い
よ
う
に

保

育
費
は
子
供
を
生
ん
だ
こ
と
に

関
連
す
る
支
出
で
あ

て

所

得
を
得
る
た
め
に
必
要
な
支
出

で
は
な
い
と
考
え
ら
れ
る

ま

た

親
は
保
育
費
を
支
払

て

育
児
負
担
か
ら
解
放
さ
れ
る
こ

と
が
で
き
る
の
だ
と
考
え
る

と

保
育
費
は
所
得
を
得
る
た

め
の
支
出
で
は
な
く

所
得
の

使
い
み
ち
の
一
つ
と
言
え
る
か

も
し
れ
な
い

こ
の
よ
う
に
考

え
る
と

保
育
費
は
必
要
経
費

と
は
言
え
な
い
だ
ろ
う


　
他
方
で

誰
か
に
子
供
の
面

倒
を
見
て
も
ら
わ
な
い
か
ぎ
り

共
働
き
で
き
な
い
と
い
う
こ
と

も
確
か
で
あ
る

経
済
的
な
理

由
か
ら
共
働
き
せ
ざ
る
を
得
な

い
世
帯
も
あ
る
だ
ろ
う
し

共

働
き
す
る
必
要
が
な
け
れ
ば
子

供
を
保
育
所
に
預
け
る
こ
と
も

な
か

た
と
い
う
世
帯
も
多
い

の
で
は
な
い
だ
ろ
う
か

育
児

負
担
か
ら
解
放
さ
れ
て
喜
ぶ
よ

り
も

幼
い
子
供
を
保
育
所
に

預
け
る
こ
と
に
葛
藤
や
罪
悪
感

を
持
つ
親
も
い
る

こ
う
し
た

側
面
に
着
目
す
る
と

保
育
費

に
は

働
く
た
め
に
や
む
を
得

ず
し
た
支
出
と
い
う
性
質
が
存

在
し
て
い
る
と
言
え
そ
う
だ


　
国
は

２
０
１
９
年

月
の

消
費
税
率

％
の
引
き
上
げ
に

合
わ
せ
て

幼
児
教
育
を
無
償

化
す
る

幼
児
教
育
の
無
償
化

は

保
育
費
が
必
要
経
費
に
該

当
す
る
か
と
い
う
上
記
の
議
論

と
は
次
元
が
ま

た
く
異
な
る

制
度
だ

た
だ

幼
児
教
育
無

償
化
の
制
度
の
具
体
化
に
向
け

て

政
府
は
無
償
化
の
対
象
と

な
る
施
設
や
サ

ビ
ス

対
象

者
の
範
囲
な
ど

多
岐
に
わ
た


て
検
討
を
行

て
い
る

こ

う
し
た
検
討
は

保
育
費
が
必

要
経
費
に
該
当
す
る
か
と
い
う

問
題
を
考
え
る
上
で
も
参
考
に

な
る
と
思
わ
れ
る


　
保
育
費
の
負
担
に
つ
い
て
社

会
の
関
心
が
高
ま

て
い
る
こ

の
機
会
に

所
得
税
法
上
の
保

育
費
の
取
り
扱
い
に
つ
い
て
も

一
度
じ

く
り
と
検
討
し
て
み

て
は
ど
う
だ
ろ
う
か

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